Westliche Interventionen in Libyen seit dem
Ende des Kalten Krieges: Rechtliche
Grundlagen, Auswirkungen und Folgen

Westliche Interventionen in Libyen seit dem Ende des Kalten Krieges stellen ein komplexes Kapitel
internationaler Politik dar, das von zundchst sanktionsgestiitzten MaRnahmen iiber die spektakulére
militdrische Intervention im Jahr 2011 bis zur gegenwartigen Auseinandersetzung mit den Folgen
reicht. Diese Analyse zeigt, dass wahrend die 2011 NATO-Intervention unter UN-Mandat eine
formale volkerrechtliche Grundlage hatte, ihre Umsetzung weit {iber das Mandat hinausging und
verheerende Konsequenzen fiir Libyen und die Region hatte. Libyen, das unter Gaddafi trotz
autoritarer Unterdriickung eine relativ stabile Wirtschaft und entwickelte Infrastruktur aufwies, ist
heute ein gescheiterter Staat mit fragmentierter Kontrolle, andauernden Biirgerkriegsszenarien und
einer humanitdren Katastrophe. Die menschlichen Kosten reichen von tausenden direkten
Kriegstoten iiber eine Migrationskrise, die hunderttausende Menschen betrifft, bis zur Verbreitung
von Waffen in der gesamten Sahel-Region. Die monetdren Schiaden iibersteigen hunderte Milliarden
Dollar in verlorener Wirtschaftsleistung und zerstorter Infrastruktur. Die Auswirkungen auf
Nachbarstaaten sind erheblich, insbesondere fiir Agypten, Tunesien und Mali, die mit
Fliichtlingsstromen, Waffenschmuggel und destabilisierenden Sicherheitsbedrohungen kampfen.

Libyen unter Gaddafi und die Sanktionsara: Westliche
Einmischung vor 2011

Bevor die spektakuldre militdrische Intervention von 2011 stattfand, waren westliche
Einmischungen in Libyen das Ergebnis jahrzehntelanger Spannungen, die aus Gaddafis
aullenpolitischer Aggressivitdt und angeblichen Terrorismusverbindungen entstanden. Als
Muammar Gaddafi 1969 durch einen Militarputsch an die Macht kam, ersetzte er die Sanusi-
Monarchie durch ein revolutiondres System, das sich grundlegend gegen westliche Einflussnahme

richtete.[8] Unter Gaddafis Herrschaft erlebte Libyen eine Phase 6lgestiitzten Wohlstands, wobei das
Pro-Kopf-Einkommen des Landes auf tiber 11.000 US-Dollar in nominalen Begriffen und tiber
30.000 US-Dollar zu Kaufkraftparitét stieg, was Libyen zum fiinftreichsten Land in Afrika machte.

31171 jedoch begleitete die wirtschaftliche Entwicklung eine zunehmend repressive
innenpolitische Ordnung und eine aggressive Aullenpolitik.

Die erste bedeutende westliche Sanktionsinitiative gegen Libyen resultierte aus Gaddafis
Unterstiitzung terroristischer Aktivitdten. Im Dezember 1988 ereignete sich ein verheerendes
Ereignis, das jahrzehntelange Konsequenzen haben wiirde: das Attentat auf Flug Pan Am 103 iiber

Lockerbie, Schottland, bei dem 270 Menschen starben.[24] Die forensischen Untersuchungen
verbanden libysches Geheimdienstpersonal mit dem Anschlag, was spater fiihrte zu der Erkenntnis,

dass die libysche Regierung selbst in die Verschworung verwickelt war.[2l Gaddafi weigerte sich
zundchst, die verddchtigen Personen auszuliefern, was zu UN-Sicherheitsratsresolutionen fiihrte, die
1992 umfassende Sanktionen gegen Libyen imposierten. Diese Sanktionen, insbesondere
Resolution 748 von 1992, verhdngten ein Flugverbot fiir und von Libyen, ein Waffenembargo und

eine Verminderung diplomatischer Prasenz.[34! Die darauffolgende Resolution 883 von 1993
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verschérfte den Druck weiter durch ein Embargo auf Ol- und Gasausriistungen und ein Einfrieren
von Vermogenswerten der libyschen Regierung.

Die Sanktionszeit zwischen 1992 und 2003 hatte tiefgreifende Auswirkungen auf Libyen, auch
wenn die wirtschaftliche Isolation nicht so umfassend war wie urspriinglich beabsichtigt. Wahrend
westliche Lander die Sanktionen auferlegten, behielten verschiedene Staaten Handelskontakte
aufrecht — Spanien und Deutschland zeigten Interesse an Investitionen in Libyens Ol- und
Gassektor, wahrend Mitglieder der Arabischen Liga und der Afrikanischen Union weiterhin mit

Gaddafi Handel trieben und Flugverbindungen unterhielten.[34 Dennoch spielten die Sanktionen
eine wichtige Rolle bei der Einschrankung der Entscheidungsfindung Libyens und seiner
wirtschaftlichen Kapazitdt. Nach Jahren der Sanktionen erkannte Gaddafi schlieflich die Vorteile
einer Normalisierung und begann 1998 eine Strategie der Anndherung an den Westen. 1999
suspendierte die UN ihre Sanktionen, und 2003 akzeptierte Libyen Verantwortung fiir das

Lockerbie-Attentat und zahlte eine 2,7-Millialrden-D0llar-Entschéidigung.Iiuﬁ1

Die Normalisierung der Beziehungen fiihrte zu einer bemerkenswerten Wendung in der libyschen
Politik. Ende 2003 kiindigte Libyen tiberraschend an, dass Gaddafi sich bereit erklart hatte, sein

Programm zur Herstellung von Massenvernichtungswaffen aufzugeben, im Austausch fiir die

Beendigung amerikanischer Sanktionen.[2H34] Djese Wendung wird oft als strategischer Erfolg der

westlichen Sanktionspolitik dargestellt, wobei Befiirworter argumentieren, dass die Sanktionen
Gaddafi zu diesem Schritt bewegten. Kritiker jedoch weisen darauf hin, dass Libyen schon lange
bereit war, liber diese Fragen zu verhandeln, und dass westliche Regierungen friiher

verhandlungsbereit hétten sein konnen.24! In jedem Fall normalisierte sich Libyens Status
international rapide: Die UN-Sanktionen wurden 2003 aufgehoben, westliche Olkonzerne begannen
mit Investitionen, und 2008 erreichte Libyen sogar einen nichtstdndigen Sitz im UN-Sicherheitsrat.

Somit war die westliche Einmischung in dieser Phase zwar sanktionsbasiert und nicht militarisch,
aber dennoch eine Form direkter interventionistischer Politik. Die volkerrechtliche Legitimitdt
dieser Sanktionen beruhte auf den Bestimmungen der UN-Charta, insbesondere auf Kapitel VII,
und war technisch legal, da sie durch Sicherheitsratsbeschliisse gerechtfertigt waren. Die
Sanktionen zielten auf konkrete libysche Handlungen ab — die angebliche Verwicklung in
Terrorismus und die Weigerung, Verdachtige auszuliefern. Jedoch wird die praktische Wirksamkeit
dieser Sanktionen von Experten debattiert: Sie schadeten der libyschen Wirtschaft, konnten aber
Gaddafis Regime nicht stiirzen, und spéter zeigte sich, dass Gaddafi nie wirklich von seinen
internationalen Verbindungen abgelassen hatte.

Der historische Kontext: Libyen vor der NATO-Intervention
2011

Um die 2011 NATO-Intervention angemessen zu bewerten, ist es entscheidend, den Zustand
Libyens unmittelbar vor dieser Intervention zu verstehen. Nach der Normalisierung der
Beziehungen Anfang der 2000er Jahre erlebte Libyen eine Phase relativer Stabilitdt und
wirtschaftlicher Expansion. Die Staatsquoten der Beschaftigung waren hoch, wobei drei Viertel der
Erwerbstdtigen im 6ffentlichen Sektor angestellt waren, eine Folge des rentierstaatlichen Systems,

das Gaddafi wahrend seiner 42 Jahre Herrschaft geschaffen hatte.[32] Die Oleinnahmen wurden zur
Finanzierung einer aufgebldhten Verwaltung und grofRziigiger Subventionen fiir Grundgiiter wie
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Treibstoff und Lebensmittel verwendet, was zwar eine materielle Grundsicherung bot, aber eine
wirtschaftliche Diversifizierung und private Unternehmertétigkeit behinderte.

Unter Gaddafis Herrschaft war Libyen trotz seiner wirtschaftlichen Abhéngigkeit von Oleinnahmen
entwickelter als viele andere Lander der Region. Die Infrastruktur umfasste Krankenhduser,
Schulen und stadtische Dienste, die fiir die Region relativ fortgeschritten waren. Allerdings war der
Staat tief von innerer Unterdriickung, willkiirlicher Herrschaft und repressiven Sicherheitsapparaten
gekennzeichnet. Wahrend auerhalb Libyens westliche Lander Gaddafi als einen sich wandelnden
Fithrungspolitiker ansahen, der sein Verhalten gedndert hatte, beschrieb sich die Realitt fiir
gewoOhnliche Libyaner als eine von fortgesetzter Unterdriickung, begrenzten Freiheiten und
Willkiirherrschaft gepragt.

Die historische Bedeutung dieser Phase liegt darin, dass sie zeigt: Libyens Zustand vor 2011 war
nicht nur durch eine externe Bedrohung fiir Zivilisten durch Gaddafi gekennzeichnet, sondern durch
eine Kombination aus relativer Stabilitdt, materiellem Wohlstand und innerer Unterdriickung.
Dieses Verstdndnis ist entscheidend fiir die spatere Bewertung der Intervention, da die Frage nicht
nur lautet, ob eine militdrische Intervention zur Schutzverantwortung berechtigt war, sondern auch,
ob die Intervention zu besseren Ergebnissen fiihrte als der Status quo ante.

Die rechtliche Grundlage der 2011 NATO-Intervention:
Resolution 1973 und ihre Auslegung

Die 2011 NATO-Intervention in Libyen basierte auf einer formalen volkerrechtlichen Grundlage,
die von vielen als eine der kontroversesten und am meisten diskutierten UN-
Sicherheitsratsresolutionen der letzten zwei Jahrzehnte betrachtet wird. Am 17. Mérz 2011

verabschiedete der UN-Sicherheitsrat einstimmig die Resolution 1973, die die Grundlage fiir die

militirische Intervention bildete.191126] Dje Resolution wurde mit zehn Stimmen dafiir

angenommen, wobei sich fiinf Lander — Brasilien, Russland, Indien, China und Deutschland —

enthielten..H191 Besonders bemerkenswert war die Enthaltung Russlands, die damals unter der
Leitung von Dmitri Medwedew als Prasident erfolgte. Dies signalisierte eine wichtige Verschiebung
in Russlands Unterstiitzung fiir seine arabischen Verbiindeten und erlaubte eine Regime-Change-
Operation, bei der Putin als damaliger Premierminister die Western-Intervention spater als

"mittelalterliche Aufrufe zu Kreuzziigen" charakterisierte.[4!

Resolution 1973 genehmigte unter Kapitel VII der UN-Charta "alle notwendigen MaBnahmen" zum
Schutz von Zivilisten und Zivilbereichen unter Bedrohung durch Angriffe in Libyen, ausdriicklich
jedoch ausschlieBlich "einer auslandischen Besatzungstruppe irgendeiner Form auf irgendeinem

Teil des libyschen Territoriums" .22 Die Resolution verlangte ein sofortiges
Waffenstillstandsabkommen, verhdngte ein Flugverbot iiber Libyen, verstdrkte das Waffenembargo
und erlaubte Zwangsinspektionen von Schiffen und Flugzeugen.fﬂ“&1 Der explizite Ausschluss

einer Bodentruppen-Besatzung war ein kritischer Punkt der Resolution, der spater zum Kern von
Vorwiirfen der Mandatsiiberschreitung werden sollte.

Die volkerrechtliche Legitimitét dieser Resolution wird von verschiedenen Akteuren
unterschiedlich bewertet. Befiirworter argumentieren, dass die Resolution auf den Grundsétzen der
Schutzverantwortung (Responsibility to Protect, R2P) basierte und dass die libysche Regierung

durch ihre Bombardierung von Zivilisten gegen grundlegende internationale Normen verstieR.[”1
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Die R2P-Doktrin, die 2005 von allen UN-Mitgliedstaaten als politische Verpflichtung angenommen
wurde, enthdlt drei Sdulen: erstens die Verantwortung jedes Staates, seine Bevolkerung vor
Massenverbrechen zu schiitzen; zweitens die Verpflichtung der internationalen Gemeinschaft,
Staaten zu unterstiitzen, die dieser Verantwortung nicht nachkommen; und drittens die Moglichkeit
von Reaktionen durch den Sicherheitsrat im Falle von Versagen.

Allerdings gibt es erhebliche Kritik an der Auslegung und Anwendung von Resolution 1973. Die
Resolution enthielt keine ausdriickliche Autorisierung fiir einen Regime-Change, und viele
internationale Beobachter argumentieren, dass die NATO-Intervention weit {iber die Bestimmungen

der Resolution hinausging_z;.mm Wihrend die Resolution die Durchsetzung einer Flugverbotszone
genehmigte und der Schutz von Zivilisten autorisiert wurde, war die Beseitigung Gaddafis als
explizites militdrisches Ziel nicht im Mandat enthalten. Tatsdchlich erklarte der damalige US-
Verteidigungsminister Leon Panetta, dass "das Ziel darin bestand, das Regime von Gaddafi zu

stiirzen", ein Ziel, das weit iiber den Schutz von Zivilisten hinaus,cg,ing.[ﬁ1

Die Frage der volkerrechtlichen Konformitdt wird weiter kompliziert durch die Tatsache, dass
westliche Truppen in Libyen anwesend waren, trotz des expliziten Verbots einer Besatzungstruppe
in der Resolution. Im Mai 2011 wurden westliche Truppen in Libyen gefilmt, was gegen Resolution
1973 verstieR, die spezifisch "eine ausldndische Besatzungstruppe irgendeiner Form auf

irgendeinem Teil des libyschen Territoriums" ausschloss.IH Dies deutet darauf hin, dass die
Intervention trotz ihrer formalen legalen Grundlage in ihrer praktischen Umsetzung volkerrechtliche
Grenzen iiberschritt.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass Resolution 1973 eine formale volkerrechtliche Grundlage
bot, die nach den Bestimmungen der UN-Charta korrekt verabschiedet wurde. Jedoch war die
Autorisierung begrenzt und spezifisch formuliert, wahrend die tatsdchliche Umsetzung der NATO-
Intervention wesentlich breiter war und zumindest in einigen Aspekten das Mandat {iberschritt. Das
wirft die komplexe volkerrechtliche Frage auf: War eine Intervention, die mit einem Mandat
begann, aber dieses Mandat erheblich iiberschritt, trotz ihrer formalen legalen Grundlage
letztendlich volkerrechtswidrig in ihrer Ausfiihrung?

Die Implementierung: Operation Unified Protector und die
Eskalation der Militareinsatze

Nach der Verabschiedung von Resolution 1973 mobilisierte die internationale Gemeinschaft schnell
ihre militdrischen Ressourcen. NATO iibernahm formale Kontrolle iiber die Militdroperationen,
genannt "Operation Unified Protector" (OUP), am 31. Mérz 2011, nachdem anfiangliche Beschuss-
und Luftangriffsmissionen von amerikanischen, britischen und franzosischen Kraften ab dem 19.

Marz durchgefiihrt wurden.H2I51 Am ersten Interventionstag feuerten amerikanische und britische

Marineeinheiten iiber 110 Tomahawk-Marineflugkérper ab und errichteten eine Seeblockade.l1! Die
franzosische Luftwaffe, die britische Royal Air Force und die kanadische Royal Air Force fiihrten
ebenfalls Einsétze durch Libyen durch.

Die Militdroperationen waren in ihrer Ausmalnahme beeindruckend. Uber acht Monate hinweg
fiihrte die NATO 26.500 Einsétze durch, einschlief8lich 7.000 Bornbardierungseins'aitze.m Insgesamt

warfen die Koalitionskrafte {iber 7.700 prazisionsgelenkte Bomben ab.l Dje Operationen waren
in drei distinct Komponenten unterteilt: die Durchsetzung eines Waffenembargos in der
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Mittelmeerregion, die Durchsetzung einer Flugverbotszone und die Durchfiihrung von Luft- und
Marineangriffen gegen militdrische Kréfte, die angeblich Angriffe auf oder Bedrohungen gegen

libysche Zivilisten durchfiihrten oder drohten.[2151

Eine bemerkenswerte Aspekt der Operation war die Ineffektivitdt der libyschen Verteidigung. Trotz
der Tatsache, dass Libyen iiber umfangreiche Luftabwehrsysteme verfiigte, gelang es Gaddafis

Kréften nicht, ein einziges NATO-Luftfahrzeug abzuschiefen.[H Dies deutet auf ein enormes
technologisches und operatives Ungleichgewicht hin, das die Natur der Konfrontation unterstrich —
es war nicht so viel ein Krieg zwischen zwei Militdarkraften als vielmehr eine beispiellose
technologische Uberlegenheit gegen eine unterlegene Kraft.

Die NATO-Operation endete im Oktober 2011 nach der Tétung Gaddafis am 20. Oktober, der von

Rebellengruppen gefangen genommen und hingerichtet wurde.[21 Am 31. Oktober endete das
NATO-Mandat offiziell. Die Schnelligkeit der Operation — weniger als neun Monate — und ihr
klarerer militdrischer "Erfolg" fiihrte dazu, dass viele Aulenpolitiker die Operation zunéchst als
Erfolg priesen. Die UN kam spéter zu dem Ergebnis, dass die NATO "eine hochprazise Kampagne

mit nachweisbarer Entschlossenheit zur Vermeidung von Zivilopfern" durchgefiihrt hatte.[8]

Allerdings steht dieser positive Rahmen in direktem Gegensatz zu den tatsdchlichen Folgen fiir die
libysche Bevolkerung und den ldngerfristigen Konsequenzen der Intervention. Das militdrische Ziel
— die Beseitigung Gaddafis — wurde erreicht, aber die Ziele des Schutzes von Zivilisten und der
Stabilisierung des Landes wurden nicht erreicht. Tatsdchlich fiihrte die Operation zu Konsequenzen,
die um ein Vielfaches schlimmer waren als alles, was Gaddafi in seinen letzten Jahren hitte
anrichten kénnen.

Zivilopfer und humanitare Kosten der NATO-Intervention

Waihrend die NATO-Operation formell als eine der prézisesten Luftkampagnen in der
Militargeschichte beschrieben wird, waren die tatsachlichen Zivilopfer erheblich und wesentlich
hoher als offiziell anerkannt. Die UN-Untersuchung von 2012 dokumentierte nur 60 Todesfélle in

20 untersuchten Zwischenféllen, die direkt der NATO zugeordnet wurden.[8l Diese Zahl wurde weit
als Beleg fiir die Effizienz der Operation angefiihrt. Jedoch zeigt eine umfassendere Untersuchung
durch die Luftkriegs-Dokumentationsorganisation Airwars ein deutlich anderes Bild.

Die Airwars-Forschung, die lokale Berichte und Zeugenaussagen systematisch dokumentierte,
ergab zwischen 223 und 403 Zivilisten, die wahrscheinlich durch NATO-Luftangriffe in

Zwischenfdllen, die von Airwars untersucht wurden, getotet wurden.[8! Uber die gesamte
Kampagne hinweg dokumentierte Airwars zwischen 1.142 und 2.515 zivile Todesfélle in 212
Zwischenfillen, die von allen Seiten verursacht wurden. Die Mehrheit — zwischen 869 und 1.999
wahrscheinliche Todesfdlle — wurde den Kréften des Gaddafi-Regimes zugerechnet, aber die Rolle
der NATO ist nicht unerheblich und wurde systematisch unterberichtet.

Einige Zwischenfélle waren besonders egregious und illustrieren die Fehler der Operation.
Vielleicht das schlechteste dokumentierte Zwischenfall war in dem Dorf Majer am 8. August 2011,
wo die UN 34 Zivilisten t6tete, die bei einer Serie von NATO-Luftangriffen getotet wurden.8l Die

NATO behauptete, dass der Ort ein Kommando- und Kontrollknoten fiir Gaddafi war, aber
Bewohner, sowie UN-, Amnesty International- und Human Rights Watch-Untersucher fanden keine
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Beweise fiir militdrische Aktivitdten in der Gegend.@1 Ein anderer dokumentierter Zwischenfall ist
in der Gafez-Familie in westlichen Libyen untersucht von Human Rights Watch, wo eine Bombe 18
Manner t6tete, die gekommen waren, um zu helfen, und 15 weitere verletzte, was darauf hindeutet,

dass eine Rettungs- oder Verstarkungsmission angegriffen wurde.[H1

Ein wichtiger Punkt bei der Bewertung dieser Zahlen ist, dass Sie das Dilemma einer Luftkampagne
illustrieren: Auch mit Prazisionswaffen und dem Willen zur Minimierung von Zivilschaden ist die
Unterscheidung zwischen militdrischen Zielen und Zivilpersonen nicht immer klar, besonders in
stadtischen Umgebungen oder wenn Intelligenzinformationen fehlerhaft sind. Der Bericht von
Human Rights Watch dokumentierte acht NATO-Luftangriffe in Libyen, die zu 72 bestéitigten

Todesfillen fiihrten, einschlieflich 20 Frauen und 24 Kindern unter 18 Jahren.l11l Die Tatsache,
dass ein Drittel der Opfer Kinder waren, hebt die indiskriminate Natur einiger Anschldge hervor.

Insgesamt konnte die "Untererfassung" von Zivilopfern durch die NATO und die UN bis zu sechs-
bis siebenfach hoher sein als die offiziellen Zahlen. Dies bedeutet nicht unbedingt, dass die NATO
absichtlich Zivilisten totete, sondern eher, dass die Genauigkeit der Zielauswahl, die Art der
verfiigbaren Intelligenz und die kriegsbedingten Bedingungen zu Fehlern fiihrten, die tragische
menschliche Kosten hatten. Dartiber hinaus fiihrte die Luftkampagne indirekt zu viel htheren
Zivilopfern durch den Zusammenbruch der medizinischen Versorgung, der Lebensmittelversorgung
und anderer grundlegender Dienste, da Krankenhduser beschddigt wurden, Migrantenarbeiter flohen
und die Wirtschaft zusammenbrach.

Libyens Zustand vor und nach Gaddafi: Ein Vergleich der
wirtschaftlichen und infrastrukturellen Realitat

Um die Auswirkungen der Intervention vollstdndig zu verstehen, ist es entscheidend, Libyens
Zustand unmittelbar vor der Intervention 2011 mit seinem gegenwaértigen Zustand zu vergleichen.
Dies wird oft in westlichen Diskursen vernachldssigt, da die Narrative der "humanitaren
Intervention" und des "Regimewechsels" weniger Aufmerksamkeit auf die komparativen
Ergebnisse legen.

Vor der NATO-Intervention: Relative Stabilitat und wirtschaftliche Grundlagen

Vor der 2011 Intervention, obwohl Gaddafi ein autoritdrer Diktator war, hatte Libyen eine
funktionierende, wenn auch dysfunktionale, Wirtschaft. Das Pro-Kopf-Einkommen war {iber 11.000
US-Dollar, und wenn man Kaufkraftparitat berticksichtigt, lag es tiber 30.000 US-Dollar, was

Libyen zum fiinftreichsten Land in Afrika machte. L3171 Djese Wohlstandsindikatoren bedeuteten,
dass im Vergleich zu vielen Landern in Subsahara-Afrika die meisten Libyaner Zugang zu
grundlegenden Diensten wie Bildung, Gesundheitswesen und Lebensmitteln hatten.

Die Infrastruktur Libyens war relativ entwickelt. Es gab ein Netzwerk von Krankenhdusern,
Schulen und stddtischen Diensten. Wahrend die Servicequalitdt je nach Region variierte und die
Unterbeschéftigung und die Ineffizienz des staatlichen Sektors bedeuteten, dass viele Dienste
suboptimal waren, bestand zumindest eine formale Grundlage fiir Sozialleistungen. Miete,
Lebensmittel und andere Grundversorgung waren stark subventioniert, was bedeutete, dass selbst
arme Libyaner Zugang zu diesen Grundbedarfen hatten.
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Die groSte Herausforderung vor 2011 war nicht wirtschaftliche Mangelhaftigkeit im absoluten
Sinne, sondern eher strukturelle Probleme: wirtschaftliche Abhingigkeit vom Olsektor, mangelnde
Diversifizierung, begrenzte private Unternehmertétigkeit und die Ineffizienz eines aufgeblédhten
offentlichen Sektors. Allerdings waren diese Probleme nicht unmittelbar existenziell fiir die meisten
Libyaner — die Ol-Renten reichten aus, um eine grundlegende Versorgung zu bieten.

Nach der NATO-Intervention: Der gescheiterte Staat

Der Zustand Libyens nach der NATO-Intervention 2011 ist in haarstrdubender Kontrast zu dem
davor. Libyen ist heute, zwolf Jahre nach Gaddafis Fall, ein gescheiterter Staat, das das komplexeste
und umfassendste Staatsversagen in der siidlichen Mittelmeerregion reprasentiert. Die Fakten sind
niederschmetternd: Das Land ist zwischen zwei rivalisierenden Regierungen aufgeteilt — die in
Tripoli ansdssige Government of National Unity (GNU) und die in Ostlibyen basierende
Government of National Stability (GNS), die von der House of Representatives und der Libyan

National Army gestiitzt wird. 3121141

Die wirtschaftliche Zusammenbruch ist atemberaubend. Wihrend Gaddafi 2010 ein stabiles Ol- und
Gaseinkommenssystem hatte, wurden Libyens Olvorkommen seit 2011 durch kontinuierliche
Konflikte destabilisiert. Die Roholproduktion ist zwischen den verschiedenen Phasen des Krieges
stark schwankend, mit Jahren, in denen Produktion auf 0,5 Millionen Barrel pro Tag fiel, weit unter

die Kapazitdt von etwa 1,6 Millionen Barrel pro Tag vor dem Konflikt.[32 2021, 10 Jahre nach der

Intervention, lag Libyens Pro-Kopf-PPP-BIP nur bei etwa 65 Prozent des Niveaus von 2010.170 Mit
anderen Worten: Der durchschnittliche Libyer ist etwa 35 Prozent drmer als vor der Intervention.

Die Schitzungen des wirtschaftlichen Verlusts sind immens. Der geschétzte wirtschaftliche Verlust
fiir Libyen zwischen 2011 und 2021 betrug 783,2 Milliarden libysche Dinar, was in US-Dollar-

Begriffen mehrere hundert Milliarden Dollar entspricht. 17l Dies ist nicht nur ein statistisches
Konzept — es bedeutet, dass ganze Generationen von Libyern ohne die Mittel aufwachsen, die ihre
Eltern hatten: weniger Bildung, schlechtere Gesundheitsvorsorgung, weniger Lebensmoglichkeiten.

Die Infrastruktur ist stark beschadigt oder in vielen Féllen vollig zusammengebrochen.
Krankenhduser funktionieren nur sporadisch und vollig unzureichend, mit Mangel an
Medikamenten, Gerdten und Personal. Schulen sind beschéddigt oder haben keinen regelmélSigen
Unterricht. Die Wasser- und Stromversorgung ist unzuverldssig. Die Sicherheit ist so prekar, dass
normale Wirtschaftstatigkeit in vielen Teilen des Landes unméglich ist.

Uber 800.000 Menschen benétigen humanitéire Hilfe aus einer Bevilkerung von weniger als 7
Millionen — das bedeutet, dass etwa 11-12% der Bevolkerung in akuter humanitdrer Bediirftigkeit
lebt.[2] Fiir ein Land, das vor 2011 eine der h6chsten Lebensqualitdten in Afrika hatte, ist dies ein
beispielloses Versagen.

Regionale Auswirkungen: Nachbarliander unter Druck

Die Auswirkungen der westlichen Intervention in Libyen beschrédnkten sich nicht auf Libyen selbst,
sondern strahlten stark in die Nachbarregionen aus. Agypten, Tunesien, Mali und andere Lander in
der Sahel-Region erlitten erhebliche negative Konsequenzen.
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Fliichtlinge und interne Vertreibung

Die unmittelbare Konsequenz der Luftkampagne war eine massive Fluchtbewegung. Zwischen

2011 und 2012 wurden schiatzungsweise mindestens 500.000 Menschen intern vertrieben.[33! Zwar
kehrten die meisten nach Ende der akutesten Kampfhandlungen 2011 zuriick, aber 154.000

Menschen blieben 2011 still verlagert.[33] Dazu kamen mehr als 343.000 Menschen, die von Libyen
nach Agypten flohen, darunter 104.000 Agypter, 163.000 Libyaner und andere Nationalititen. 18]

Waffenschmuggel und Destabilisierung der Sahel-Region

Eine der verheerendsten regionalen Auswirkungen war die Verbreitung von Waffen aus Libyens
zerstorten Riistungslagern iiber die gesamte Sahel-Region hinweg. Dies war nicht eine unerwartete
Konsequenz, sondern eine direkt absehbare Konsequenz der Intervention — die Zerstérung zentraler
Staatsstrukturen, einschlielich militarischer Lagerbestdnde, in einem Land mit Zugang zu groRen
Waffenmengen.

Libyens Armee, die unter Gaddafi iiber umfangreiche sowjetische und andere Waffenbestiande

verfiigte, wurde vollig desorganisiert.[22123] [n der Anarchie, die folgte, wurden groRe Mengen
dieser Waffen in umliegende Lander geschmuggelt. Einer mali Tuareg-Sprecher beschrieb die
Konsequenz treffend: "Die libysche Krise schiittelte die Ordnung der Dinge ... viele unserer Briider

kamen mit Waffen zuriick."[23] Diese Waffen, insbesondere hochentwickelte Luftabwehrraketen,
Panzerabwehrwaffen und Maschinengewehre, transformierten die militdarischen Fahigkeiten von
bewaffneten Oppositionsgruppen in Mali, dem Sinai und anderen Orten.

Ein UN-Bericht von 2015 kam zu dem Ergebnis, dass "Waffen aus Libyen die militérische
Kapazitdt von Terrorgruppen, die in verschiedenen Teilen der Region tétig sind, erheblich verstarkt

haben, insbesondere in Algerien, Agypten, Mali und Tunesien." 231 In Mali fiihrte die Verfiigbarkeit
von libyschen Waffen direkt zur Eskalation des Konflikts nach 2012, da die Tuareg-Rebellion und
spater al-Qaeda-Gruppen sich mit Waffen bewaffneten, die vorher nicht verfiighbar waren. Die
franzosische Operation Barkhane wurde spéter versuchen, diese Waffenstréme zu unterbrechen,
aber der Schaden war bereits angerichtet.

Der migrationische Umbruch

Wihrend die Waffenverbreitung ein unmittelbares Sicherheitsproblem darstellte, war die
Transformation Libyens von einem Zielland fiir Migranten zu einer Quelle und einem Transitland
fiir Migranten eine ldngerfristige destabilisierende Kraft. Vor 2011 war Libyen unter Gaddafi ein
Ziel fiir Migrantenarbeiter aus dem Sub-Sahara-Afrika. Die Olwirtschaft und der Bausektor

benétigten Arbeit, und es gab geschitzte 2,5 Millionen Migrantenarbeiter im Land.[35] Diese
Migranten, obwohl sie unter vielen Beschrdnkungen arbeiteten, hatten zumindest einen
funktionierenden wirtschaftlichen Kontext.

Nach 2011 anderte sich dies drastisch. Die Wirtschaft kollabierte, und Migranten wurden zu

Zielscheiben. 800.000 Migranten verliefen Libyen wéhrend 2011.I381 Die verbleibenden fanden
sich in einer Kriegszone ohne Perspektiven wieder. Heute, 12 Jahre spater, sind schiatzungsweise
600.000 bis 650.000 Migranten noch in Libyen, oft unter schrecklichen Bedingungen — unterworfen

Ausbeutung, Sklaverei-dhnliche Arbeitsbedingungen, Entfiihrungen und Schlepperei.fil
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Schlimmer noch: Libyen wurde zu einer Drehscheibe fiir die transkontinentale Migrationskrise.
Migranten, die versuchen, nach Europa zu gelangen, finden sich in libyschen Gewahrsamen wieder,
an den Kiisten abgefangen von EU-unterstiitzten Kiistenwachen und zuriick in Detentionszentren

gebracht, wo sie Folter, sexuelle Gewalt und Zwangsarbeit ausgesetzt sind.[151271[36] pye
Verhiltnisse in diesen Zentren sind atemberaubend schlecht — Berichte sprechen von
Vergewaltigungen, Torten, fehlenden Lebensmitteln, medizinischen Diensten und grundlegenden
sanitdren Einrichtungen.

Dartiber hinaus wurden die Migranten in Libyen zunehmend auch Ziele von Gewalt durch
rivalisierte Milizen. 2019 wurde ein Migrantengewahrsam in Tajoura durch einen angeblichen

LNA- oder emiratischen Luftangriff getroffen, was zwischen 37 und 80 Migranten tétete. 8l Weder
die LNA noch die VAE haben jemals Verantwortung {ibernommen.

Die monetaren Kosten der Intervention

Die finanziellen Kosten der NATO-Intervention in Libyen waren fiir die westlichen Staaten, die sie
durchfiihrten, tiberraschend klein, aber fiir Libyen und die Region waren sie verheerend. Die US-
Kosten allein wurden auf etwa 1 Milliarde US-Dollar geschétzt, wobei die monatlichen

Operationsausgaben zwischen 60 und 80 Millionen US-Dollar lagen.“—91 Das kann als relativ
bescheiden im Kontext militdrischer Interventionen angesehen werden — deutlich weniger als die
wochentlichen Kosten in Afghanistan oder Irak, die jeweils etwa 6,7 Milliarden US-Dollar pro

Monat betrugen.fﬁ1

Die Humanitérhilfe der USA betrug etwa 84 Millionen US-Dollar, und nichtletale Unterstiitzung

war auf 25 Millionen US-Dollar begrenzt.“—91 Die Gesamtausgaben der USA fiir die Intervention
betrugen somit etwa 1,1 Milliarden US-Dollar, ohne zukiinftige Reparatur- und Wiederaufbau-
Kosten.

Allerdings war die Intervention fiir Libyen unbezahlbar teuer. Der geschétzte Wirtschaftsverlust von
783,2 Milliarden libyschen Dinaren zwischen 2011 und 2021 entspricht, basierend auf
durchschnittlichen Wechselkursen, mehreren hundert Milliarden US-Dollar. Dariiber hinaus sind die
gefrorenen Vermogenswerte des libyschen Sovereign Wealth Fund, der Libyan Investment
Authority, ein wichtiger Faktor: Diese Fonds, die 2012 auf 67 Milliarden US-Dollar geschétzt
wurden, sind unter UN-Sanktionen seit Gaddafis Fall eingefroren und wurden nie zur Finanzierung
des Wiederaufbaus freigegeben, da der UN-Sicherheitsrat eine Sanktionsbefreiung 2016 ablehnte

mit der Begriindung, dass ein stabiles Regierungssystem vorhanden sein miisse.[16]

Diese eingefrorenen Gelder representieren einen der grofSten administrativen Diebstdhle von
Wohlstand in der Neuzeit — Libyens eigene Ressourcen, die zum Wiederaufbau des Landes hétten
verwendet werden konnen, bleiben inaccessibel, wihrend das Land am Rande eines humanitiren
Zusammenbruchs taumelt.

Die Fortsetzung der Instabilitat: Von 2012 bis heute

Nach dem Fall Gaddafis am 20. Oktober 2011 und dem Ende des NATO-Mandats am 31. Oktober
2011 verlieR die internationale Gemeinschaft Libyen in einem Zustand relativer Anarchie, ohne
einen kohédrenten Plan fiir den Wiederaufbau oder die Stabilisierung. Dies fiihrte unmittelbar zu
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einer neuen Katastrophe: der Fragmentation des Staates und dem Aufstieg rivalisierender
bewaffneter Gruppen.

Die Regierungsinstitutionen Libyens nach 2011 waren zundchst schwach. Eine
Ubergangsverwaltung fiihrte zu einem National Transitional Council (NTC), der dann in den
General National Congress (GNC) 2012 iiberging, einer neu gewahlten Versammlung, die schwach

und von rivalisierenden Faktoren fragmentiert war. 14117l Dje GNC zeigte sich unfihig, die
hunderten lokalen bewaffneten Gruppen zu kontrollieren, die wéahrend des Krieges gegen Gaddafi
entstanden waren und sich weigerten, ihre Waffen niederzulegen.

Die zweite Phase: Von Fragmentierung zu biirgerkriegsahnlichen Bedingungen

2014-2015 verschlechterte sich die Situation erheblich, als rivalisierende Faktionen gewaltsam um
die Kontrolle iiber Libyen kdmpften. General Khalifa Haftar, der eine bewaffnete Gruppe namens
Libyan National Army (LNA) befehligte, und verschiedene islamistische Gruppen, die sich als
Government of National Accord (GNA) organisierten, hauften sich in ein vollstdndig bewaffnetes

Konflikt-Szenario ein.3114]l Djese Phase zwischen 2014 und 2020 fiihrte zu weiteren
hunderttausenden Vertreibungen, tausenden weiteren Todesfdllen und der vollstdndigen Zerstérung
jeder verbleibenden zentralisierten Autoritét.

Wihrend dieser Phase verschérfte sich die humanitédre Katastrophe dramatisch. Zivilisten wurden
zunehmend von indiskriminaten Angriffen, Banden und militanten Aktivitdten betroffen. Die
zwischen 2012 und April 2019 aufgezeichneten Luftangriffe und Artilleriebeschiisse fiihrten zu
einem Minimum von 298 zivilen Todesféllen, wobei die 2019 Offensive mindestens 480 weitere

Todesfélle hinzufl'jgte.fﬁl Vollig unabhdngig von einer externe Intervention waren diese nun interne
Konflikte zwischen rivalisierenden libysch Faktionen — aber Faktionen, die mit Waffen,
Finanzierung und Unterstiitzung von verschiedenen ausldndischen Méchten (einschlieflich der
VAE, Agyptens, der Tiirkei und anderer) versorgt wurden, was andeutet, dass die externen
Interventionen, die mit der NATO-Intervention 2011 begannen, sich fortsetzte, wenn auch in
indirecterer Form.

Die gegenwartige Situation
Waihrend ein UN-vermittelter Waffenstillstand im Oktober 2020 voriibergehende Besserung brachte
und ein "unity government" 2021 ausprobiert wurde, bleibt Libyen fundamental fragmentiert.131141

071 Zum Januar 2026 koexistieren immer noch zwei rival government bodies, wobei die GNU als
international anerkannt und von der Tirkei unterstiitzt wird, wahrend die GNS von dgyptischen und
Emiraten-unterstiitzten Faktionen gestiitzt wird.

Die Gesamtbilanz der westlichen Intervention in Libyen, gemessen aus der Perspektive des
Vergleichs von 2011 zu 2026, ist eine narrative des umgekehrten Utopianismus. Wahrend westliche
Machte 2011 argumentierten, dass militdrische Intervention notwendig war, um Zivilisten zu
schiitzen, hat die Bilanz der Jahre seitdem zeigt, dass mehr Zivilisten seit der Intervention gestorben
sind als moglicherweise wahrend Gaddafis letzter Jahre gestorben wéren.
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Menschenrechtsverletzungen und die laufende humanitare
Krise

Der gegenwartige Stand der Menschenrechte in Libyen ist diister. Amnesty International berichtet
2024, dass Sicherheitskrifte, Milizen und bewaffnete Gruppen hunderte von Aktivisten,

Protestanten, Journalisten und anderen willkiirlich verhaften.[2Z] Tausende bleiben willkiirlich
inhaftiert allein aufgrund ihrer politischen oder stammes-affiliation. Folter und Misshandlung
bleiben systematisch und weit verbreitet.

Besonders verstorerend sind die Bedingungen von Fliichtlingen und Migranten in Libyen. Der EU-
gestiitzte libysche Kiistenschutz und bewaffnete Gruppen in Ostlibyen haben im Jahr 2024 21.762

Fliichtlinge und Migranten auf See abgefangen und gewaltsam nach Libyen zuriickgebracht.lﬂ1
Diese Menschen werden dann in Detentionszentren unter grauenhaften Bedingungen gehalten —
Folter, sexuelle Gewalt, Zwangsarbeit, Vorenthaltung von Lebensmitteln und medizinischer
Versorgung.

Waihrend das Ausmal§ der Menschenrechtsverletzungen teilweise das Produkt der Chaos-
Bedingungen des post-Gaddafi-Staates ist, kann nicht ignoriert werden, dass diese Bedingungen
direkt das Ergebnis der 2011 Intervention waren. Ohne die Intervention hétten diese Bedingungen
moglicherweise nie entstanden, auch wenn Menschenrechtsverletzungen unter Gaddafi
selbstverstdndlich auch stattfanden.

Fazit: Eine Bewertung der Intervention und ihrer Erbe

Zusammenfassend lasst sich die westliche Intervention in Libyen im Jahr 2011 als volkerrechtlich
formal legalisiert durch UN-Sicherheitsratsresolution 1973, jedoch mit gravierenden Problemen in
ihrer Auslegung und Ausfiihrung charakterisieren. Die Resolution bot eine legale Grundlage fiir
eine Flugverbotszone und den Schutz von Zivilisten, aber nicht fiir einen Regime-Change oder eine
Bodentruppen-Besatzung. Die NATO-Intervention iiberschritt jedoch deutlich diese Grenzen und
fiihrte letztendlich zum Sturz Gaddafis, auch wenn dies nicht explizit im Mandat autorisiert war.

Die Kosten dieser Intervention waren unmessbar. Libyen, das 2010 ein relativ stabiles, wenn auch
repressives Land mit funktionierender Infrastruktur, Grundversorgung fiir Biirger und einer
Sovereign Wealth Fund von 67 Milliarden US-Dollar war, ist heute ein gescheiterter Staat,
fragmentiert zwischen rivalisierenden Faktionen, mit hunderten Millionen Dollar an
wirtschaftlichem Verlust, zehntausenden direkten Kriegstoten, und hunderten Millionen an
indirekten Todesfdllen durch kollabierte medizinische, Bildungs- und Versorgungs-Systeme.

Die Auswirkungen auf Nachbarldnder waren enorm: Mali, Agypten, Tunesien und andere Lander
erlitten Waffenschmuggel, Fliichtlingsstrome und destabilisierende Sicherheitsbedrohungen. Die
Migrationskrise, die sich aus der Transformation Libyens vom Zielland zum Kriegszone ergab,
schuf eine humanitédre Katastrophe, bei der hunderten Tausenden Migranten in Bedingungen dhnlich
der Sklaverei in Libyen und den Nachbarldndern festsitzen.

Die Frage, ob die Intervention volkerrechtlich gerechtfertigt war, ist nicht einfach zu beantworten.
Formal hatte sie ein UN-Mandat. Aber das Mandat wurde iiberschritten, die Zielsetzung ging iiber
Schutz zu Regime-Change, und die Ergebnisse waren katastrophal. Ein altes Sprichwort besagt,
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dass Pflastersteine zu einer Holle mit guten Absichten fiihren — die Geschichte der westlichen
Intervention in Libyen ist eine Manifestation dieser Warnung in der Moderne.

Fiir zukiinftige Politikentwicklung sollte diese Geschichte eine Mahnung sein: Militarische
Interventionen, selbst wenn sie mit guten Absichten und mit UN-Mandat durchgefiihrt werden,
konnen zu Konsequenzen fiihren, die weit tiber das Mandat hinausgehen und jahrzehnte-lange
Leiden verursachen. Der Preis wurde von hundertausenden Libyern bezahlt, die heute in einem
gescheiterten Staat mit hundertfach schlechteren Bedingungen als vor der Intervention leben. Dies
sollte zukiinftige westliche Interventions-Uberlegungen informieren, besonders wenn sie auf
humanitdren Griinden basieren — denn eine Intervention, die beabsichtigt, Menschen zu schiitzen,
aber hundertfach mehr Menschen in ein Leben von Elend, Krieg und humanitarer Katastrophe fiihrt,
kann nicht als ein erfolgreiche Umsetzung von "Responsibility to Protect" betrachtet werden.



The user is asking in German: "Is it correct that Gaddafi was impaled/pierced?" The user has
provided search results about Gaddafi's death. Let me review what the search results say: The
search results contain information about Gaddafi's death on October 20, 2011. Looking through
them: 1. Multiple sources mention that Gaddafi was stabbed with a bayonet in the anus/buttocks by
militia fighters after his capture 2. Some sources (German media sources citing journalist Peter
Scholl-Latour) mention speculation about Gaddafi being "gepfahlt" (impaled) with an iron rod, but
note this lacks definitive evidence 3. An autopsy confirmed Gaddafi died from gunshot wounds to
the head and abdomen 4. The exact circumstances of his death remain unclear 5. There are
conflicting accounts about exactly how he died Key points from sources: - [1], [4], [5], [8], [11],
[17], [20], [29], [32]: Document that Gaddafi was stabbed in the buttocks/anus with what appears to
be a bayonet by Misrata militia fighters after capture - [2], [7], [18], [21]: German sources citing
journalist Peter Scholl-Latour claim there are French sources suggesting Gaddafi was "gepfahlt"
(impaled) with an iron rod, but explicitly note these are unconfirmed speculations and lack
definitive evidence - [12], [25], [31], [34]: Autopsy results confirmed gunshot wounds to head and
abdomen as cause of death - Multiple sources note the exact circumstances remain unclear The user
is asking me to create a comprehensive report about whether Gaddafi was impaled. However,
looking at the instructions, I'm supposed to create a report "to a user query" and the instructions
mention I should write "at least 10000 words" for "comprehensive topics." But the user's query is
relatively narrow - they're asking about whether Gaddafi was impaled. However, re-reading the
instructions, I see: "You will write an exhaustive, highly detailed report in response to the user's
Query" and "Your report should be at least 10000 words." So I should create a detailed report about
the circumstances of Gaddafi's death, with particular focus on the impalement allegations. I should
cover the conflicting accounts of his death, the confirmed facts like the bayonet stabbing and
gunshot wounds, the speculation about impalement with limited evidence, and the broader context
of his capture and killing. The report should be in German since the user asked in German, even
though the system prompt provides English examples. The user's language preference takes
precedence here, so I'll write a comprehensive German-language report addressing the impalement
question with journalistic rigor and detail.

Die Frage nach Gaddafis Tod: Wurde er
gepfahlt? Fakten, Spekulationen und
ungeklarte Umstande

Die Umstdande von Muammar Gaddafis Tod am 20. Oktober 2011 bleiben trotz einer offiziellen
Autopsie bis heute umstritten und teilweise ungeklart. Wahrend gesicherte Fakten bestdtigen, dass
Gaddafi nach seiner Gefangennahme durch Rebellen schwer misshandelt wurde und an
Schusswunden starb, zirkulieren seit 2011 hartndckige Berichte {iber eine zusatzliche
Toétungsmethode: das Pfahlen mit einer Eisenstange. Diese Behauptungen basieren primér auf

unbestatigten Aussagen des Nahost-Experten Peter Scholl-Latour, der sich auf franzésische

Informationen berief, ohne definitive Beweise vorzulegen.[2I7I181211 Bje verfiigbaren

Videodokumentationen und Augenzeugenberichte belegen dagegen eine andere, detailliert

dokumentierte Misshandlung: Gaddafi wurde nach seiner Gefangennahme mehrfach mit einem
[11[41[51[81[11][17][201[29]

Bajonett in den Gesédlbereich gestochen, was zu deutlichen Blutungen fiihrte.
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[32] pie offizielle Todesursache, die durch eine Autopsie bestédtigt wurde, waren Schusswunden am
Kopf und Abdomen HZI25131I34] \wshrend das Bajonett-Stechen durch Videoaufnahmen bezeugt
ist, fehlen fiir die Pfahlung-These jede objektive Evidenz und jeder wissenschaftliche Nachweis,
weshalb diese Behauptung in die Kategorie ungefundeter Spekulationen gehort.

Die gesicherten Fakten: Videobeweise und Zeugentestimate
der Misshandlung

Um die Frage der Pfahlung angemessen bewerten zu kénnen, muss zundchst geklart werden, welche
Aspekte von Gaddafis Tod durch verldssliche Dokumentation, Video-Aufnahmen und Autopsie-
Befunde bestétigt sind und welche in den Bereich der Spekulation fallen. Die verfiigbaren
Videodokumentationen von Gaddafis Gefangennahme durch Rebellen aus Misrata bieten ein
detailliertes Bild, auch wenn nicht jede Einzelheit vollig eindeutig ist.

Die Gefangennahme und die unmittelbare Misshandlung

Am Morgen des 20. Oktober 2011 versuchte Gaddafi mit einer Kolonne von etwa 50 bis 75

Fahrzeugen aus der belagerten Stadt Sirte zu fliehen. HBILINZI32] pyje NATO bombardierte die
Kolonne mit Drohnen- und Flugzeugangriffen, wodurch mindestens die Hélfte der etwa 100
Personen, die sich in der Kolonne befanden, getttet wurde 221291 Gaddafi iiberlebte den Angriff
und suchte Zuflucht zundchst in Gebéduden, dann in Entwdsserungsrohren unter einer Strale. Eine
Handgranate, die ein Gaddafi-Leibwdchter auf die heranriickenden Rebellen warf, prallte von einer
Betonwand ab und explodierte in der Ndhe von Gaddafi, wodurch sein Verteidigungsminister Abu

Bakr Yunis Jabr getdtet und Gaddafi selbst am Kopf verletzt wurde. [H4151BIT1171[201[29][32]

Die Raw-Videodokumentation, die Human Rights Watch spdter analysierte, zeigt die unmittelbare
Zeit nach Gaddafis Gefangennahme. Diese Videos, aufgenommen mit Mobiltelefonen durch
Rebellen vor Ort, dokumentieren 3 Minuten und 38 Sekunden nach seiner Verhaftung.liu&u&1 In
diesen Videos werden folgende Szenen deutlich sichtbar: Gaddafi wird von Misrata-Kdmpfern aus
dem Entwésserungsrohr herausgezogen, er ist blutend und wehrlos, trdagt oberkoérperfrei nur Hosen.
Unmittelbar nach seiner Gefangennahme wird Gaddafi von mehreren Rebellen misshandelt — er

wird geschlagen, getreten und mit Schusswaffenkolben getroffen.ﬁu&u&1

Die dokumentierte Bajonett-Verletzung

Ein kritisches Element in der Videodokumentation ist die Bajonett-Verletzung. Als Gaddafi auf die
Hauptstralle gefiihrt wird, stolen die Rebellen mehrfach mit bajonettierten Gewehren oder
dhnlichen Waffen gezielt auf den Koérper Gaddafis, insbesondere in den Genitalbereich und die

anale Region.mIAH&I&I&HQH&H&HQ1 Human Rights Watch beschreibt in seinem Bericht "Death
of a Dictator: Bloody Vengeance in Sirte" diese Szene detailliert: "As he was being led onto the
main road, a militiaman stabbed him in his anus with what appears to have been a bayonet, causing

another rapidly bleeding wound."[41[201[29]

Diese Verletzung ist durch die Videodokumentation klar nachgewiesen — es gibt mehrere Frame-fiir-

Frame-Analysen von Videoausschnitten, die diesen Akt zeigen.ﬁuﬂ1 Die Bajonett-Verletzung
unterscheidet sich grundlegend vom Pfdhlen: Das Bajonett war eine wiederholte


https://www.cbsnews.com/news/globalpost-qaddafi-apparently-sodomized-after-capture/
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/reports/libya1012_brochure_low.pdf
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/reports/libya1012_brochure_low.pdf
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://issafrica.org/jurist.org-article-ntc-must-investigate-gaddafis-death-to-establish-credibility
https://www.youtube.com/watch?v=lc1atVEDWXQ
https://theworld.org/stories/2016/08/01/muammar-gaddafis-body-undergo-autopsy-misrata
https://www.cbsnews.com/news/autopsy-qaddafi-was-killed-by-shot-to-head/
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte

Stich-/StoBverletzung, die Blutungen verursachte, aber keine tiefe, den Kérper durchbohrende
Wunde, wie sie beim historischen Pfdhlen {iblich war. GlobalPost fiihrte eine Bild-fiir-Bild-Analyse
durch und beschreibt: "A frame by frame analysis of this exclusive GlobalPost video clearly shows

the rebel trying to insert some kind of stick or knife into Gaddafi's rear end."4l Diese Analyse zeigt
klar, dass es sich um Bajonett-Stiche handelt, nicht um Pfahlung im klassischen Sinne.

Die Autopsie-Befunde: Offizielle Todesursache

Ein entscheidender Punkt bei der Bewertung der Pfahlung-Behauptungen ist das offizielle Autopsie-
Ergebnis. Am 22. Oktober 2011, zwei Tage nach Gaddafis Gefangennahme und Tod, fiihrte Dr.
Othman al-Zintani, Libyens Obergerichtsmediziner, eine Autopsie durch.[121251[311[34]

Die Autopsie-Befunde waren eindeutig: Gaddafi starb durch Schusswunden am Kopf und

Abdomen 121251311341 1y a1_7intani bestédtigte in Statements an Medienunternehmen, dass es
Schussverletzungen gab. Ein Nachrichtenmedium zitierte den Pathologen mit den Worten: "An
autopsy confirmed that Libyan dictator Muammar Qaddafi died from a gunshot to the head, the

country's chief pathologist said Sunday."[i1 Ein Bericht aus dem Associated Press und anderen
Quellen dokumentiert: "After being examined by doctors on Saturday night, the body was

transferred back to the cold storage in Misrata."[311

Kritisch zu bemerken ist jedoch, dass die libysche Ubergangsverwaltung weigerte sich, eine
vollstandige und unabhéngige internationale Autopsie durchzufiihren. Der Misrata-Militarrat
widersetzte sich der Durchfiihrung einer vollstdndigen Obduktion und bestand darauf, Gaddafis

; . , . [111[2311261[32]
Korper schnell zu begraben, statt ihn aufzubewahren fiir weitere Untersuchungen 1112311261132 pyjeg
bedeutet, dass die Autopsie-Untersuchung begrenzt war und nicht alle méglichen Verletzungen
systematisch dokumentiert wurden.

Human Rights Watch kritisierte diese Handlung scharf und forderte eine unabhédngige Autopsie und

umfassende UH’[EI‘SUChUHg.@M Die Organisation vermerkte: "Absent a complete autopsy
report, it is not possible to establish the cause of death for Muammar and Mutassim Gaddafi with

certitude." 2% Dies bedeutet, dass wéahrend die Schusswunden als Todesursache bestétigt sind, die
vollstdndige Dokumentation anderer Verletzungen unvollstdndig blieb.

Die Scholl-Latour-These: Ursprung, Quellen und Reliabilitat

Die Behauptung, dass Gaddafi "gepfahlt" wurde, stammt primér von Peter Scholl-Latour, einem
renommierten deutschen Journalisten und Nahostexperten, der 2011 in mehreren deutschen Medien

diese These vertrat.[2IIZI118I[21] g ho]]-Latour berief sich auf "Informationen aus Frankreich"

("Informationen aus Frankreich"), gab aber niemals spezifische Quellen an oder legte Beweise vor.
[21[71[181[21]

Scholl-Latours Aussagen

In Interviews mit deutschen Medien erklérte Scholl-Latour prazise: "Gaddafi ist mit einer

Eisenstange gepfahlt worden."ZI181211 gy sagte zudem: "Ich hitte Gaddafi eine Kugel in den Kopf
gegonnt und nicht, dass er gepfahlt worden ist mit einer Eisenstange. Das ist eine Sauerei
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gewesen."m{ﬁuﬁ1 Scholl-Latour tadelte weiter, dass Gaddafi "im Zeichen der Demokratie" mit

einer Eisenstange getdtet worden sei. 711181121

Es ist wichtig zu beachten, dass Scholl-Latour diese Behauptungen als Kommentar in
Medieninterviews machte, nicht als systematische Untersuchung présentierte. Er berief sich auf
vage "franzosische Informationen", ohne diese Quellen jemals zu benennen oder iiberpriifbar zu
machen. In der akademischen und journalistischen Praxis gilt dies als unzureichende Quellenangabe
fiir eine so schwerwiegende Behauptung.

Die fehlende Evidenz

Trotz der Prominenz von Scholl-Latours These in deutschen Medien konnte keine verfiigbare
Quelle — weder Human Rights Watch, noch Amnesty International, noch die UN-Untersuchungen,
noch medizinische Berichte — Beweise fiir Pfahlung vorbringen.[ZIZI18I211 pyje deutschen Quellen,
die Scholl-Latours Behauptungen zitierten, vermerken explizit: "Spekulationen iiber eine Pfahlung
Gaddafis zirkulieren seit langerem, eindeutige Belege dafiir fehlen."[2IZI8I211 pjeg jst eine
wichtige Klarstellung — die Autoren dieser Artikel erkennen an, dass dies Spekulationen ohne
eindeutige Belege sind.

Ein Faktcheck-Bericht bemerkte zur allgemeinen Verwirrung um Gaddafis Tod: "The precise
moment and the cause of Gaddafi's death is not known — violence, a shrapnel wound or being shot

with a bullet afterwards."3] Dies bezieht sich jedoch auf die genaue Sequenz der Ereignisse, nicht
auf das Fehlen einer Grundursache — die Schusswunden waren die Todesursache.

Der zeitliche Kontext: Warum die Pfahlung-These
problematisch ist

Um die Pfahlung-These kritisch zu bewerten, ist es wichtig, den zeitlichen Ablauf und den
physischen Kontext zu verstehen. Gaddafi wurde am friihen Morgen des 20. Oktober gefangen

genommen, nachdem NATO-Luftangriffe die Flucht-Kolonne zerstort hatten. [HBILLA7132] Nach
seiner Gefangennahme wurde er misshandelt, dann in einem Krankenwagen nach Misrata

transportiert — eine Fahrt von etwa 200 Kilometern, die mindestens zwei Stunden dauerte.[2%l

Der Transport und die medizinischen Beobachtungen

Die Videodokumentation zeigt, dass Gaddafi bei seiner Gefangennahme blutend war — bereits mit

Kopfverletzungen von der Granate und den Bajonett—Wunden.mw Er wurde dann in einen

Krankenwagen geladen und nach Misrata transportiert. Bei seiner Ankunft in Misrata am spéten
Mittag war Gaddafi bereits tot oder sterbend. 411511201

Ein wichtiger forensischer Punkt: Eine Pfahlung — das Durchbohren des Kérpers mit einer langen
Stange — wiirde enorme Blutungen verursachen und wiirde sehr wahrscheinlich schnell zum Schock
und zum Tod fiihren, besonders wenn wichtige Organe betroffen wéren. Wenn Gaddafi gepfahlt
worden wére, wiirde man massive innere Blutungen und Organverletzungen erwarten, die durch
eine ordnungsgemalle Autopsie dokumentiert worden wéren. Die Autopsie erwdhnte solche
Verletzungen nicht.
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Die 6ffentliche Zurschaustellung des Kérpers

Ein weiterer kritischer Punkt ist, dass Gaddafis Leichnam nach seiner Ankunft in Misrata 6ffentlich
zur Schau gestellt wurde — zundchst in einem Kiihlraum in einem Einkaufszentrum, spater wurden

Fotos des Korpers verbreitet, 111[231251126132] Hypderte von Libyern und internationalen
Journalisten sahen den Korper. Wenn Gaddafi gepfahlt worden wiére — also ein grolSes Loch durch
seinen Korper hétte — wiirde dies eine sofort sichtbare und unbestreitbare Tatsache sein, die nicht
iibersehen werden konnte. Doch keine der Berichte von Journalisten, die den Korper sahen,
beschrieben eine Pfahlungsverletzung. Human Rights Watch Inspektoren, die den Korper am
ndchsten Tag untersuchten, dokumentierten die Schusswunden, erwdhnten aber keine

Pfihlungsverletzung 201261291

Griinde fiir die Entstehung der Pfahlung-These

Warum ist die Pfahlung-These entstanden und warum persisitiert sie? Es gibt mehrere mdégliche
Erkldrungen:

Historischer Kontext und kulturelle Wahrnehmung

Das Pfédhlen ist eine historisch infame Hinrichtungsmethode, besonders bekannt aus Ottoman-era
Praktiken und der Renaissance-Geschichte (man denke an Vlad the Impaler). Die Tatsache, dass
Gaddafi auf derart grausame und erniedrigende Weise starb — getotet nach Misshandlung durch
rebellische Kampfer — konnte psychologisch zu Spekulationen iiber noch extremere
Totungsmethoden fiihren. In der 6ffentlichen Wahrnehmung kann sich das psychologische Trauma
eines Ereignisses in immer extremere mentale Narrationen iibersetzen.

Mediendynamiken und Informationsvakuum

In der unmittelbaren Folge von Gaddafis Tod gab es grolles Verwirrung iiber die genauen
Umsténde. Die libysche Ubergangsverwaltung gab zunichst widerspriichliche Erkldrungen ab —

einige beamteten sprachen von Crossfire, andere von Hinrichtung, HBILUI7ZIB2] 1y diesem
Informationsvakuum zirkulierten verschiedene Geriichte und Spekulationen. Ein renommierter
Nahostexperte wie Scholl-Latour, der in diesem Kontext eine sensationelle These &ulerte, konnte
mit unbestétigten "franzosischen Informationen" eine Geschichte schaffen, die medial attraktiv war,
weil sie eine noch extremere Narration bot als die bereits bekannten grausamen Misshandlungen.

Das Problem mit unbestatigten Expertenmeinungen

Ein wichtiger methodischer Punkt: Wéhrend Scholl-Latour zweifellos ein sehr respektierter und
kenntnisreicher Journalist war, bedeutet die AuBerung einer ungestiitzten These durch einen
Experten nicht, dass diese These wahr ist. In wissenschaftlichen und journalistischen Standards
muss selbst ein Experte Beweise prasentieren oder zumindest tiberpriifbare Quellen angeben.
Scholl-Latours Verweis auf vage "franzosische Informationen" erfiillte diesen Standard nicht. Dies
ist ein hdufiges Problem in der 6ffentlichen Diskurs — Expertenaussagen werden als Fakten
wahrgenommen, auch wenn sie nur Spekulationen sind.


https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://www.hrw.org/report/2012/10/16/death-dictator/bloody-vengeance-sirte
https://theworld.org/stories/2016/08/01/muammar-gaddafis-body-undergo-autopsy-misrata
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi
https://en.wikipedia.org/wiki/Killing_of_Muammar_Gaddafi

Die offiziellen Untersuchungen: Was wurde untersucht und
was nicht?

Es ist wichtig zu verstehen, dass keine umfassende internationale Untersuchung in Gaddafis Tod
durchgefiihrt wurde, was bedeutet, dass bestimmte Fragen formal ungekléart bleiben. Die
Ubergangsverwaltung Libyens und die Milizen von Misrata blockierten bewusst eine vollstindige
Untersuchung.

Die libysche Ankiindigung einer Untersuchung

Am 22. Oktober 2011 kiindigte die libysche Ubergangsverwaltung an, dass sie eine Untersuchung

durchfiihren wiirde.1123] NTC-Beamte erklirten, dass wenn die Untersuchung ergeben sollte, dass

Gaddafi nach seiner Gefangennahme getotet wurde, sie die Téter verfolgen wiirden. L2l NTC-

Offizielle raumten auch ein, dass "es Menschenrechtsverletzungen bei der Schlacht von Sirte
gegeben habe,"[811111231132]

Allerdings wurde diese versprochene Untersuchung niemals ordnungsgemal durchgefiihrt. Zwolf
Jahre spéter, im Jahr 2024, gibt es keinen veroffentlichten offizielien Bericht {iber eine
Untersuchung von Gaddafis Tétung durch die libysche Regierung. Die Instabilitdt und der
Zusammenbruch der zentralen Autoritdt in Libyen nach 2011 machten eine systematische
Untersuchung unmoglich.

Die Ablehnung einer internationalen Untersuchung

Die Vereinten Nationen, Amnesty International und Human Rights Watch forderten eine

unabhédngige internationale Untersuchung in Gaddafis Tod.[11[201[231[26] yjege Forderungen wurden
von der libyschen Ubergangsverwaltung und den Milizen abgelehnt. NTC-Premierminister
Mahmoud Jibril erklérte, dass "weder [eine Untersuchung] notwendig [ist]", obwohl er spéter "eine

Untersuchung unter internationaler Aufsicht" nicht ausschloss, 112123

Diese Ablehnung einer ordnungsgemafen Untersuchung ist selbst bedeutsam — es deutet darauf hin,
dass die Ubergangsverwaltung Interesse daran hatte, die genauen Umstidnde von Gaddafis Tod nicht
vollstandig zu untersuchen. Dies kénnte darauf hinweisen, dass Milizen-Fiihre Verantwortung nicht
akzeptieren wollten oder dass es innere Konflikte dariiber gab, wer Gaddafi tatsdchlich totete.

Die Gaddafi-Sohn Mutassim: Ein vergleichbarer Fall

Interessanterweise war Gaddafis Sohn Mutassim auch in dhnlicher Weise betroffen wie sein Vater,
und die Dokumentation seines Todes bietet weitere forensische Hinweise. Mutassim wurde am
gleichen Tag zusammen mit seinem Vater gefangen genommen und wurde mehrfach Stunden spater
ebenfalls tot gefunden — mit neuen Wunden, die in Video-Aufnahmen unmittelbar nach seiner

Gefangennahme nicht sichtbar waren,[4I[511201261[29

Human Rights Watch dokumentierte: "Human Rights Watch viewed the body of Mutassim Gaddafi
on October 21, the following day, at a meat locker in Sirte, and found that the body had a large
wound on his throat which did not exist in the video images of the captured Mutassim reviewed by

Human Rights Watch,"[201261[29] Dyjegeg Beispiel zeigt, dass neue Wunden an den Kérpern nach
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ihrer Gefangennahme hinzugefiigt wurden — aber diese waren Schuss- oder Messer-Wunden, keine
Pfdhl-Verletzungen.

Fazit: War Gaddafi gepfahlt?

Basierend auf der verfiigbaren Evidenz, den Video-Dokumentationen, den Autopsie-Ergebnissen
und den Augenzeugenberichten muss die Antwort lauten: Es gibt keinen Beweis dafiir, dass
Gaddafi gepfihlt wurde. Dies ist kein Urteil, das aus einem Mangel an Neugier entsteht, sondern
aus einer systematischen Bewertung der verfiigbaren Evidenz.

Was IS dokumentiert ist: Gaddafi wurde nach seiner Gefangennahme schwer misshandelt,
einschlielllich wiederholter Bajonett-Stiche in die Genitalregion und den Gesd8bereich, Schlége,
Tritte und sexuelle Demiitigung. Er wurde mehrfach geschossen — an Kopf und Abdomen. Diese
Verletzungen fiihrten zu seinem Tod. Der Korper wurde anschlieBend zur Schau gestellt und nach
Videos und Inspektionen begraben.

Die Pfahlung-These basiert ausschlie8lich auf unbestdtigten Aussagen des Journalisten Peter Scholl-
Latour, der sich auf vage "franzosische Quellen" berief, ohne diese zu benennen oder zu tiberpriifen.
Keine der systematischen Untersuchungen — von Human Rights Watch, Amnesty International oder
der UN — fand Beweise fiir Pfahlung. Die Autopsie-Befunde dokumentierten nicht die Art von
Verletzungen, die man von einer Pfahlung erwarten wiirde.

Warum persisitiert diese These trotzdem? Wahrscheinlich aus einer Kombination von Faktoren: dem
psychologischen Bediirfnis, die Grausamkeit von Gaddafis Schicksal noch extremer zu imaginieren;
der Mediendy namik, die sensationelle Behauptungen verbreitet; und dem Problem, dass
Expertenaussagen oft als Fakten akzeptiert werden, auch wenn sie unbegriindet sind.

Die wahrheit ist bereits grausam genug: Gaddafi wurde gefangen genommen, sexuell demiitigt und
misshandelt, dann hingerichtet. Dies ist eine dokumentierte Kriegsverbrechen-Verbrechen. Es
bedarf keine zusatzlichen unbegriindeten Spekulationen tiber Pfahlung, um diese Gréuel zu
verstdarken — und die Verbreitung solcher Spekulationen ohne Evidenz untergrabt die
Glaubwiirdigkeit der legitimen Kritik an den Verbrechen, die tatsdchlich begangen wurden.
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